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不同于贸易领域，国际投资法律和劳工标准间的关系既没有在达成协定方面取得太
多进展，也未能够引起广泛的学术关注。2004 版美国双边投资协定（BIT）范本是
首批提出将劳工标准作为完整条款的协定之一（第 13条）。2012年 5月发布的新
版 BIT范本1更新并扩展了该项条款。 

 

2012 版范本规定缔约双方“应保证”不通过减损，协助减损或未能有效执行劳工法
来鼓励投资（第 13 条（2））。相对于 2004 版范本的新增规定有效执行，表明劳
工标准的弱化常常是由于缺乏强有力地执行而非真正违背。以上规定和最近美国自
由贸易协议(FTAs)中的条款一致，与其他国家的仅要求缔约双方“不应该”减损现有
劳动立法或“应努力确保“不这样做的 BITs 有所不同。2此次新增规定不仅针对于来
                                                             

*
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1
 2012版范本可见链接 http://www.state.gov/documents/organization/188371.pdf. 

2
 参看：日本—瑞士 FTEP第 101条；或国际劳工局 BIT范本第 6（3）条。 



 2

自缔约方的投资，同样也适用于通过减损劳工标准而引进的第三方投资（第 2 条
（1）（c））。 

 

2012 版范本在不减损劳工标准的项目列表中增加了对就业和职业的非歧视性原则。
相比 2004 版范本，新范本囊括了 1998 年国际劳工组织的声明中的全部四项“核心
劳工权益”，以及该声明中未涉及的对劳动环境权益的规定。其他方面，2012 版范
本较其他国家的 BITs 中相应条款要求较低，因为它只能有效防止违背不减损权益
列表的对国内劳动立法的减损，而非一般性减损。社会保障协议方面的减损，例如
放宽终止聘用标准或降低劳动监察，也是不可行的。此外，就目前所观察到的，劳
工标准低于国际劳工组织最低所要求的缔约方并未作出使其立法符合这些规范的承
诺。 

 

与 2004 版范本一样，2012 版范本中争端解决条款仍为涉及劳工条款。它与其他国
家提供这种可能性的 BITs 有所差别。同时，它也不同于最近涉及有关国家间劳工
条款方面纠纷的仲裁的美国 FATs。相反，新版本中的劳工条款提供了一个比 2004

版范本更加详细更加适用的磋商程序（第 13 条（4））。但 BITs 下的国家间仲裁
很少发生。另一方面，投资者常常按照 BIT 中承诺的其他标准对(未)履行劳动义务
保有追索权，因为仲裁依然有效。3

 

 

在人们担忧 BITs 可能过度抑制国家监管的自主权的时候，奇怪的是，2012 版范本
并未明确缔约双方建立各自的国内劳工标准的权力。这不同于美国 FATs 中的劳工
条款，甚至不同于新范本中明确对环境问题的监管权力的环境条款（第 12 条
（3））。可以说，缔约双方维护在劳工标准方面的政策空间仍然是通过序言中表
述期望“以符合促进国际公认的劳工权益的方式”达成协定目标的语句，以及新条款
确认的缔约方作为国际劳工组织的成员所应履行的义务和在《国际劳工组织的基本
原则和权利宣言》中作出的承诺（第 13条（1））。 

                                                             

3
 参看 Vid Prislan 与 Ruben Zandvliet，“国际投资协议中的劳工条款：展望可持续发展”（2012年 11月 6日），可见链接 http://ssrn.com/abstract=2171716。 
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遗憾的是，2012 版范本并未跟进最新投资协定趋势，这些投资协定特别规定缔约
方“应该鼓励”外国投资者主动坚持如经合组织对跨国企业的指导方针所体现的国际
公认的企业社会责任标准。4

 

 

2012 版范本中修正内容虽少但对于弥合投资法律和公共政策问题之间的分歧也是
可喜的一步。与 2004版和其他大多数 BITs（范本）相比，新版本中劳工标准的适
用范围和承担义务更加苛刻。但它缺乏一个明确采用和维护国际劳工组织标准为最
低标准的义务，也不允许提交争端冲裁。没有法律依据解释为什么 BITs 与 FTAs

在这个问题上应该有区别。 

 

BITs 范本中的劳工条款正日趋完善。我们期望更多学者和实践者关注并进一步阐
释和发展该项条款。 

 

(南开大学国经所郝雅欣翻译) 

 转载请注明：“Vid Prislan 和 Ruben Zandvliet，‘双边投资协定中的劳工条款：美国新版 BIT范本，未来新模板？’，哥伦比亚国际直接投资展望，NO.92，2013 年 4 月 1 日。”转载须经维尔哥伦比亚可持续国际投资中心授权.”转载副本须发送到维尔哥伦比亚中心的 vcc@law.columbia.edu. 
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